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arkivalier, instrumenter og varkts) en ikke uvaesentlig kilde for Dorthe
Falcon Mpller til dokumentationen bagud.
Ringen sluttes siledes pa mere end én made — vemodigt nok, men med en
raffineret pointe.
Mette Miiller

Oddvin Mathisen: Bogen om Poul Schierbeck.
Nyt Nordisk Forlag Arnold Busck. Kebenhavn 1988. 449 s., ill.

1 100-a4ret for Poul Schierbecks fadsel foreligger Oddvin Mathisens store
Schierbeck-biografi. Dermed har en af de veaesentligste danske komponister
fra dette dArhundredes forste halvdel faet en fyldig monografisk behandling,
og alene af den grund ma man hilse fremkomsten af Mathisens bog med glz-
de. Bogen bygger pa arelange studier, der gar tilbage til forfatterens speciale-
studium 1 musik ved Kebenhavns Universitet, fuldfert 1 1972, og som har
vaeret naeret gennem forfatterens kontakt med Schierbecks enke, Sylvia
Schierbeck, indtil hun dede i1 1977. Som der redegeres for det i bogens forord
(s. 9), har hun allerede i forbindelse med specialestudiet stillet et materiale af
scrap-boger, avisudklip, Koda-lister og koncertprogrammer til forfatterens
radighed og dertil senere ladet sig interviewe pa band. Ud over det materiale,
der herved har varet til radighed, har forfatteren udnyttet den store samling
af Poul Schierbecks manuskripter, breve m.v., som ligger pa Det kgl. Biblio-
tek, inventeret i bogen (s. 349 f.) og mere udferligt i den utrykte specialeaf-
handling, der i gvrigt ogsa pa andre punkter giver mere udferlige henvisnin-
ger end bogen. Det dokumentariske grundlag for Oddvin Mathisens skildring
er hermed sa solidt, som det vel overhovedet kan vere, og forfatterens store
fortrolighed med materialet skinner igennem overalt.

Det ma navnes, at man ikke helt kan frigere sig fra fornemmelsen af, at
kontakten med Sylvia Schierbeck og det lefte, som forfatteren iflg. forordet 1
sin tid har givet hende og nu indfriet med bogen, frivilligt eller ufrivilligt har
bundet ham til et bestemt perspektiv. Naturligvis er det i1 forehavender som
Oddvin Mathisens af vital betydning at udnytte, at der endnu lever menne-
sker, der har veeret helt taet pa, men det stiller skaerpede og helt specielle
krav til den kritiske distance. Hos Mathisen kan man synes, at fru Sylvia
spiller for stor en rolle og at en knivskarp sondring mellem vaesentligt og
uveesentligt 1 fremlaeggelsen af materialet har veret slovet af denne relation.
Bortset fra de komplikationer, der kan ligge i den personlige neerhed til gen-
standen, si er komponistmonografien ogsa rent principielt en metodisk van-
skelig genre, en genre der kraever neje afvejninger af forholdet mellem vita og
vaerk, af deres indbyrdes sammenhang og af det samspil, de har med deres tid
og baggrund, alt sammen naturligvis set 1 forhold til, hvad kildematerialet
kan bringes til at sige noget om. Den biografiske indfaldsvinkel byder sig til
med alt, hvad den slaber med af psykologiserende faldgruber. Komponist-
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monografi er dog naturligvis ikke identisk med komponistbiografi, endsige
psykologiserende sddan. Man tenker f.eks. pa Douglas Jarmans Alban Berg-
monografi (The Music of Alban Berg. 1979), der alene handler om musikken,
intet andet. Eller pA Finn Mathiassens lille Carl Nielsen-monografi (Livet,
Musikken og Samfundet. 1986), der tager kendsgerningerne vedrgrende Carl
Nielsens person, hans musik og begges historisk-samfundsmassige baggrund
for givne og handler om, hvordan disse omrader ,,stemmer med hinanden".
Den store faktaspazkkede og alt omfattende komponistbiografi har dog sin
fascinationskraft. Som Tage Nielsen en gang narmest tilstod — i1 forbindelse
med Hans Moldenhauers Webern-biografi (Anton von Webern. A Chronicle of
his Life and Work. 1978) — : »Jeg elsker at leese komponistbiografier. Og jo
tykkere de er, des bedre; helst skal de vaere sa indgaende, at ogsa vaskerireg-
ningerne indgar i kildematerialet.« (DMT, 1979, s. 9). Oddvin Mathisens bog
er ambitigs, jfr. titlen »Bogen om ...«, den er tyk og kildematerialet raekker
ind i neerheden af vaskeriregningerne. Den er ikke just psykologiserende,
handler ikke nsvnevardigt om musikken selv, ikke om ,,tingenes sammen-
heeng'. Metodisk er den sandt at sige ret altmodisch. Det er den arkaiske type
af dokumenterende kronologisk materialefremlaeggelse, man finder 1 Berg-
greens Weyse-biografi (C.E.F. Weyses Biographie. 1876) eller Skous Berg-
green-biografi (Andreas Peter Berggreen. Et mindeskrift. 1895), der melder sig
i erindringen, nar man spejder efter modeller. Fra det aktuelle bogmarked
omkring os er det maske en Paul Hammerichs fortelleglade krenike-facon
(Lysmageren. En kronike om Poul Henningsen. 1986), der foresvaver, selv om
Mathisen aldrig, som Hammerich af og til gor det, ofrer det strengt faktuelle
for den gode histories skyld. Forfatterens programerklaring fremgar af foror-
det, nar han siger, at han vil »sa meget rundt om Poul Schierbeck [han] kan,
og at han vil »fortzelle historien helt fra begyndelsen og ga frem 1 kronologisk
orden«. Da bogen er den forste Schierbeck-biografi, har forfatteren »sagt at
gore skildringen sa levende og narveerende som muligt, saledes at ikke-
musikkyndige kan fa lige s stort udbytte af bogen som musikkyndige« (s. 9).
Bogens hoveddel »Biografi« (s. 11 — 345), som konsekvent med den valgte
fremleeggelsesform har arstallene som mellemoverskrifter, fremlagger stoffet
meget ekstensivt. Fortalleren er kronikeren, der kommenterer tidens gang 1
almindelighed og spiller materialet ind i kronologisk reekkefolge. Han span-
der aldrig sig selv op mod materialet, og man ma savne ethvert forseg pa at se
menstre, at ssette produktionen i perspektiv, at anlegge tvergiende systema-
tiske greb. Saledes dukker f.eks. et af Schierbecks helt centrale veerker, ope-
raen »Féte Galantes«, der som bekendt har en meget langstrakt produktions-
hi-storie og en ikke mindre langstrakt receptionshistorie, op utallige steder,
men der gores intet forseg pa at holde dette stof sammen og pa én gang forteel-
le historien om »Féte Galantes«. (At bogens registerapparat ikke letter lesc-
ren i selv at samle dette stof sammen, fordi bogens veerkfortegnelse ikke giver
indgange til bogens hovedtekst, forsteerker problemet. Men mere om bogens
registre nedenfor). Breve, interviews med Sylvia og andet primar-materiale
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citeres meget udferligt, en raeekke breve meddeles helt uden redaktionelle ind-
greb. Desveerre — men sikkert ogsa konsekvent med den valgte form — har ci-
taterne ikke kildehenvisninger. Det gor mindre med breve, der citeres in ex-
tenso, men det gor meget med formuleringer hidrerende fra Schierbeck selv
om en raekke forskellige emner. Her ma laeseren selv pejle sig frem, finde ste-
der og kontekster. Det er heller ikke tilfredsstillende, at sekundeermateriale
som f.eks. Erik Abrahamsens behandling af Schierbecks sange (DMT 1928)
behandles pa samme made. For nok begr det noteres som en begivenhed i
Schierbecks liv, at hans produktion bliver taget under professoral behand-
ling — i gvrigt 1 en noget skolastisk luftning af ,,ABC-gespenstet” og andet fra
de formanalytiske rustkamre —, men Abrahamsens artikel-reekke hgrer dog
mere hjemme pa Mathisens eget metaplan i forhold til stoffet som en del af
forudsztningerne for en videnskabeligt baseret behandling af det. En sam-
menfatning og diskussion af den hidtidige Schierbeck-litteratur er helt fravee-
rende 1 denne bog. Saledes burde den interesserede vises hen til Jan Mae-
gaards to centrale artikler om hovedvaerkerne »Den kinesiske flgjte« og
»Féte Galantes« (Nordisk Musikkultur 1952 og 1955). De anferes naturligvis i
litteraturlisten, men er i gvrigt blot strejfet undervejs, hvad der er sd meget
desto mere skammeligt i betragtning af, at de i forbindelse med to hovedvaer-
ker rummer bud pa netop den type musikkarakteristik, som er savnet hos
Mathisen selv. Det er heller ikke rimeligt, at der ikke henvises til den nyeste
musikvidenskabelige leksikonartikel om Schierbeck, William H. Reynolds
ganske glimrende fremstilling i New Grove XVI. Dette veerk, der udkom 1
1980, er slet ikke anfert i litteraturfortegnelsen, maske fordi ajourferingen af
det stof, der indgik i den oprindelige specialeafhandling, ikke pa alle punkter
er lykkedes. Nar bogens materiale hjelper med til at korrigere visse misvis-
ninger omkring »Féte Galantes« og musikken til Carl Th. Dreyers film i Nils
Schigrrings behandlinger i MGG XI og i Musikkens Historie i Danmark 111,
sa sker det implicit og stiltiende.

Det ligger i de valgte fremgangsmader, at bogen ofte bliver lovlig privat.
Man ved ikke, hvad man skal stille op med det i bogen til hudleshed doku-
menterede faktum, at Schierbeck i breve tilskrev sin hustru »Kere lille pol-
se« (med diverse varianter). Pa dette punkt kunne og burde der have veret re-
digeret handfast. Hele barndomshistorien far dette private sker, for der er
lagt nok sa meget vaegt pa hverdagsomstendigheder og almindeligheder, som
pa, hvad der kunne vare af formativ betydning. »Nar det var varmt i vejret,
havde den lille Poul en kortermet, haklet kjole p4a, med blonder forneden«
(19 - 20) far man at vide (s. 19 f.), og kan pa et vedfe)jet fotografi se hvordan.
Ogsa perifert anekdotisk stof spiller en rigelig stor rolle. Som f.eks. den med
den p=ne herre, der overrakte Nina Grieg blomster ved en koncert i Arhus,
og som viste sig at vaere en meget farlig forbryder, der var brudt ud af faeng-
slet for at overveere koncerten (s. 124). Kronike-fortalleren glider ofte ud 1
det helt banale. En raekke eksempler: »Vintrene ved denne tid [1888 — 1913]
var herlige for skojtelgb ...« (s. 18), »Det var heller ikke kedeligt at kigge ned



Anmeldelser 185

pa livet i Nyhavn.« (s. 22), »Dengang som nu, skulle man ikke maenge sig med
dem, der stod hgjere pa rangstigen.« (s. 43), »Det nye ar, 1923, indfandt sig.«
(s. 111), »nKoncertlivet fortsatte ...« (s. 166), »Efter Carl Nielsens ded begyndte
de mange mindekoncerter til @re for ham.« (s. 187). At forteellerrollen saetter
forfatteren noget i forlegenhed ses, nar de runde fodselsdage indtraeffer: Ved
40-aret hedder det: »Poul Schierbeck var nu en mand i moden alder.« (s. 163),
ved 50-aret: »Poul Schierbeck var ikke ung laengere.« (s. 240) og igen ved 60-
aret: »Poul Schierbeck var ikke ung leengere.« (s. 327). Tanken om at komme
rundt om, at formidle baggrund, kan fore til nogle gevaldige skgjteture ud 1
kulturliv og musikliv. F.eks. i afsnittet »Nye stremninger i kulturlivet« (s. 34
— 36), der pa to sider lader ikke mindre end 27 personer, fortrinsvis fra musik-
livet, paradere i et vagt musikhistorisk panorama. Hvad der meddeles af den
slags kulissestof virker undertiden helt arbitreert. Saledes kan man et sted lz-
se, at »Den 3. april 1917 debuterede ... Liva Olsen ... senere ... Weel« (s. 55), og
man kan ogsa sld Liva Weel op i personregistret. Men hun er overhovedet
kun omtalt her og spiller ingen rolle i fremstillingen. Spsendende kan det
blive, nar ydre ting pa uventet vis traeder direkte ind i handlingen. Séledes er
moderens uforgribelige og przcist formulerede brevkommentarer til paske-
krisen og de forfaerdelige socialister, sendt til Poul og Sylvia pa Anckersk
legat-rejse til England, Frankrig, Italien (s. 76f), meget underholdende og
ikke som sa meget andet blot staffage. Det skal fremheeves, at man, genrens
risici til trods, er rart fri for psykologiseringer, bortset lige fra fremstillingen
af Pouls problemer omkring medet med Sylvia (s. 57). Nogle steder kan sam-
menhaengene ga helt i fisk for fortalleren. Det gaelder forseget pa at placere
Schierbeck i 30’ernes jazzdebat. Efter endnu et referat af Olaf (i registret
anfert som Torben — han hed begge dele) Sebys efterhdnden ganske ofte om-
talte pamflet Jazz kontra europeeisk musikkultur folger folgende mildt sagt
uklare passus: »Hvor stod Schierbeck? Han ytrede sig ikke i debatten, men
forsegte at finde ud af, hvad jazz var. Mange af tidens komponister opsggte
Bernhard Christensen for at fa et indblik i jazzens vaesen. Uden at ga naerme-
re ind pa hvad han mente, inddelte han musikken i god og darlig musik, uden
at leegge veegt pa, om den var gammel eller ny. Han modtog imidlertid et brev,
som omtalte den musikalske udvikling i tiden ...« (s. 216). Brevet var fra Ri-
chard Hove og skrevet »i Lede over den Jazz-dyrkelse og Internationalisme,
der breder sig overalt ..«. Men meget klog pa Schierbecks stilling i dette
sporgsmal bliver man ikke. Og hvilken rolle, Bernhard Chri-stensen helt pree-
cist har spillet i forbindelse med denne Schierbecks stilling, er mere end
uklart.

Bogen rummer helt urimeligt mange trykfejl, for mange til at ga i detaljer.
De forekommer alle steder, i forfatterens brodtekst, i citater, i brevdateringer
(s. 71), i navne osv. Nogle mellemoverskrifter er ikke overensstemmende med
indholdet (s. 97), mens andre er ulogiske, som f.eks. nar der i biografidelens
,,Epilog" pludselig forekommer overskriften »1952«, men ikke 1950, 1951, 1953
osV.
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En ikke uveaesentlig del af arbejdet er vaerkfortegnelsen og de forskellige
oversigter, der knytter sig hertil, samt de udferlige leksikalske registre. Vark-
fortegnelsen (s. 351 — 75) er anlagt kompositionskronologisk og refererer til
manuskripternes placering i Schierbeck-samlingen i Det kgl. Bibliotek. Udga-
ver er, hvor de findes, registreret undervejs. Fortegnelsen og de relativt fyldi-
ge kommentarer giver et godt overblik over produktionen. Det havde dog
ikke veeret af vejen og neeppe helt uoverkommeligt at supplere de nu forelig-
gende verkkommentarer med diskografiske oplysninger. Hovedfortegnelsen
suppleres af en opstilling efter opusnummer (s. 377 — 80), en systematisk over-
sigt (s. 381 - 88) og en alfabetisk oversigt (titler, undertitler og forstelinier) (s.
389 - 98). Dertil kommer en fortegnelse over instrumentationer og udseattel-
ser af andre komponisters vaerker. Altsammen fremmer det overblikket, men
man mangler steerkt, at en af oversigterne (f.eks. den alfabetiske) knyttede
sig til bogens hoveddel, siledes at man havde mulighed for at ga fra vaerkli-
sten ind til hovedtekstens omtaler af vaerkerne. Listen over anvendt littera-
tur (s. 400 — 05) er uoverskueligt og upraktisk anlagt og dertil spsekket med
fejl og unejagtigheder, der nappe ville passere i en universitetsopgave. Det
havde principielt veret at foretreekke, om den havde varet anlagt som en
egentlig Poul Schierbeck-bibliografi. Som det er nu, navnes en raekke mere
almene vaerker, hvor der stdr noget om Schierbeck, samt en raekke hvor der
ikke star noget om ham, men nok om tiden, om musiklivet i almindelighed,
om andre komponister osv. F.eks. er leksikonartiklerne ikke specificeret, der
refereres blot til f.eks. MGG, ikke til Nils Schierring. Og som allerede omtalt
refereres der slet ikke til New Grove. Illustrerende er det, at kategorien
»Tidsskrifter og arbeger« anferer Dansk Aarbog for Musikforskning, 1961 ff,
selv om der - bortset maske fra Niels Martin Jensens referat om dansk solo-
sang i 1920’erne og 1930’erne i bd. VI - ikke har stdet nsevnevaerdigt om
Schierbeck heri. Registret er opdelt i kategorierne »Musikorganisationer og -
institutioner« (s. 407 — 11), »Andre organisationer og institutioner« (s. 411 -
14) og »Personregister« (s. 414 — 49), og det er anlagt med den for sa vidt sym-
patiske men si sandelig ogsa kraevende intention at give leksikale oplysnin-
ger om opslagsordene. Man ma som navnt savne et veerkregister, og selv om
man har god hjzlp af de registre, der findes — ikke mindst personregistret —,
sa kan man studse over en og anden disposition m.h.t. valg af indgange og re-
daktion af de enkelte indgange. Man kan ikke sla »Samfundet til udgivelse af
dansk musik« op, men nok »Edition Dania«, hvorunder man finder Samfun-
det omtalt. Man kan ikke sl& »Arbejderkoncerter« eller »Studentersamfun-
dets arbejderkoncerter« op, men nok »Folkekoncerter« og nok »Studenter-
samfundet«, men der star ikke her noget om arbejderkoncerterne, der ellers
figurerer i teksten, og hvad der star om fraktioner og forviklinger i Studen-
tersamfundet fra 1968, lzenge efter Schierbecks ded, virker inderlig overflo-
digt. Der var nok af den slags i Studentersamfundet i hans levetid, hvis det
endelig skulle vaere. Ogsa i registrene er der en raekke generende trykfejl.

Trods de rejste indvendinger ma det slas fast, at bogen udfylder et hul alene
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ved at laegge et fundament for videre studier af Schierbecks musik. Dertil fo-
jer den sig til den rakke af monografiske behandlinger af dette &rhundredes
danske komponister, der i de senere ar er kommet frem, med Morten Topps
behandling af Jorgen Bentzon (i Musik og Forskning 1V, 1978) og Flemming
Behrendts af Herman D. Koppel (Fra et hjem med klaver. Herman D. Koppels
liv og erindringer. 1988) som andre eksempler, og den bidrager dermed til bil-
ledet af dette arhundredes danske musikhistorie. Et studium af Schierbecks
musik vil kunne foje yderligere facetter til det billede, som Mathisen tegner,
ligesom tvaergaende studier f.eks. i musiklivsforhold i 1920’erne og 30’erne vil
kunne hente naering i, at forholdene omkring Schierbecks indsats nu er sa fyl-
digt opklarede. F.eks. foler man sig animeret til at kigge Schierbecks udgave
af Beggars Opera og hans marionetteatermusik efter i ssmmene i lyset af,
hvad man i forvejen ved om andre behandlinger af dette stof og om musiktea-
tereksperimenter o. 1930.

Forskere skal nok vide at benytte bogen med skensomhed. Hvor mange
andre lesere, den vinder for sagen, er noget andet. Det er muligt, at biografi-
genrens hgje notering pa tidens bogmarked (Hammerichs PH-bog kan igen
veere eksempel), ogsa drypper pa Schierbeck-bogen. I den forbindelse turde
det veere en styrke, at bogen bade typografisk og i udstyr fremtreder sa
smukt, som tilfeldet er. Typografien er laselig og overskuelig, teksten er vel-
illustreret, fortrinsvis med fotos, og omslaget gengiver i smuk reproduktion
Edvard Weies »Dame med parasol«. Ogsé saledes er bogen et passende monu-
ment i et 100-ar, og Schierbeck-fonden har da ogsa stottet udgivelsen.

Peder Kaj Pedersen

Die Sinfonie KV 16a ndel Sigr. Mozart«. Bericht iiber das Symposium in
Odense anliflich der Erstauffiihrung des wiedergefundenen Werkes, Dezem-
ber 1984.

Hrsg. von Jens Peter Larsen und Kamma Wedin. Odense University Press
1987. 97 s.

1 foraret 1982 fandt man i Odense stemmematerialet til en symfoni i a-mol,
opfort i den tematisk-bibliografiske fortegnelse over W.A. Mozarts veerker
som KV 16a, men ellers hidtil fuldsteendig ukendt ud over de tre forste takter,
som et zldre forlagskatalog havde oplyst og som Kochel-fortegnelsen har
overtaget som eneste identifikation af veerket. I Alfred Einsteins 3. udgave af
Kochels fortegnelse (1937, og senere) er denne symfoni endog rykket fra grup-
pen af tvivlsomme varker ind blandt dem, der skal gaelde som autentiske.
Dette fund vakte naturligvis betydelig opmarksomhed. Symfonien blev ind-
spillet af Tamas Vetoé og Odense symfoniorkester pa plademarket Unicorn
sammen med nogle mere sikkert dokumenterede tidlige symfonier af Mozart.
Og samtidig med symfoniens forsteopforelse - i det mindste i nyere tid - blev
der afholdt ct symposium med deltagelse af inden- og udenlandske speciali-



